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: Ad Aeneidem 
commentarii X 79, De lingua latina 6.69–72, D.23.1.9, D.23.1.17, D.24.2.2.2, D.45.1.121.1, 
C.Th.3.5.4–5, C.5.1.1, C.5.17.2. 

matrimonium sponsalia). 
sponsio).

sponsalia

– 

consensus facit 
nuptias affectio maritalis

iustae nuptiae
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iustum matrimonium
1 

manus
patria potestas (G. Inst. 1.110–

111; Gellius NA 3.2.12–
(consensus

 

– 

 
 

 
 

2 

 
1 

confarreatio, coemptio usus (G. 
Inst. 1.110–  

deductio in domum mariti
usus 

–47). 
2 San Vitale 

Duenos inscription Charlottenburg 
kernos 

  

dvenos
 

(1) IOVESATDEIVOSQOIMEDMITATNEITEDENDOCOSMISVIRCOSIED 
(2) ASTEDNOISIOPETOITESIAIPAKARIVOIS 
(3) DVENOSMEDFECEDENMANOMEINOMDVENOINEMEDMALOSTATOD. 
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, 
, 2012, 59). 

veterum sponsaliorum 
(sponsio Spondesne? Spondeo (G. Inst. 3.92; Birks 2014, 53; Mitchell 
2016, 400– sponsalia (D.23.1.23): Sponde(n) tuam gnatam filio 
uxorem meo? (Varro LL sponsus sponsa
sponsalis.4 De dote 

 
(1) It is sworn with the gods, whence I'm issued: If a maiden does not smile at you / May the gods 
Jove, Vejove, and Saturn (grant) that Proserpine, to whom they suffer this vase to be despatched, 
show thee no favour. 
(2) nor is strongly attracted to you, then soothe her with this fragrance! / unless indeed thou art 
willing to make thy peace with (or 'make atonement to,' or 'towards') Ops Toitesia. 
(3) Someone good has filled me for someone good and well-mannered, and not shall I be obtained by 
someone bad. / Duenos made me (as a curse) against Manus, and let not evil fall to Duenos from me. 

sponsio

manus  

usus-
Watson 1976, 265–

conuentio in manum 

–267; Dumézil 1957, 3–4; Sacchi 2001, 277–344; Martzloff 
& Machajdíková 2020, 113–137; Gordon 1975, 53–72; Conway 1889, 445–459; 
https://droitromain.univ-grenoble-

 
3 Ulpianus libro singulari de sponsalibus: Sponsalia autem dicta sunt a spondendo: nam moris fuit 
veteribus stipulari et spondere sibi uxores futuras. https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 

 
4 

 

191



 
 

 

 

Gellius NA 4.4.2–35,6

Noctes Atticae
De nuptiis  

ius sacrum (Kupiszewski, 1960, 134–135; Fabbrini, 
, 2009, 129– –97  

 
 

 

, 1912, 383–416; Simón & Elboj, 

, 2016, 103; Simón & Elboj, 

 
5 

sponsalia sponsa
sponsus

 
6 Lex Iulia de civitate Latinis 
danda  
7 

sponsalia
– –9) – 

– manus
confarreatio

coemptio usus (G. Inst. 
– deductio in domum mariti
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dotis dictio 

, 1967, 58). 

(kiddushin
mohara), 

, 1948/1949, 70). 

, 2014, 118). 

, 1986, 42–

Plinius Epistulae 

, 

, 1969, 110). 
 

 
 

sponsio

mancipatio
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(sponsio

ius 
fas sponsio 

 
Sponsio spond  ( ) – 

– sponsio 
sponsalia

Sponsio sponsalia ius fetiale
8 

, 1990, 71; Watson, 2010, 88–90; Kaser, 1984, 

sponsio 

(promissio , 

sponsio non è un 
contratto, ma il contratto.“ (Biondi, 

, 1981, 34–35). 

In Vergilii Aeneidem commentarii 
 

8 

ius civile legis actio per manus iniectionem

sponsio 
sponsalia 

ius sacrum

ius 
civile , 1960, 135–136). 
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Servius, Ad Aeneidem commentarii X 79: legere furari: unde et sacrilegi dicuntur, 
quia sacra legunt, hoc est furantur: alibi “vel quae sublegi tacitus tibi carmina 
nuper”. gremiis abducere pactas id est sponsas: nam ante usum tabularum 
matrimonii cautiones sibi invicem emittebant, in quibus spondebant se consentire in 
iura matrimonii, et fideiussores dabant: unde admissum est ut sponsum dicamus 
virum a spondendo, et sponsam promissam. ceterum proprie sponderi puellae est: 
ergo sponsus non quia promittitur, sed quia spondet et sponsores dat. sane 
exaggeratio est nimia in eo quod ait 'gremiis abducere', tamquam iam uxores.9 

De lingua latina 
 10 

 
Varro, De lingua latina 6: 69. Spondere est dicere spondeo, a sponte: nam id idem 
valet et a voluntate. Itaque Lucilius scribit de Cretaea, cum ad se cubitum venerit 
sua voluntate, sponte ipsam suapte adductam, ut tunicam et cetera reiceret. ... 70. 
Hoc Naevius significat cum ait "consponsi." Si spondebatur pecunia aut filia 
nuptiarum causa, appellabatur et pecunia et quae desponsa erat sponsa; quae 
pecunia inter se contra sponsu rogata erat, dicta sponsio; cui desponsa quae erat, 
sponsus; quo die sponsum erat, sponsalis. 71. Qui spoponderat filiam, despondisse 
dicebant, quod de sponte eius, id est de voluntate, exierat: non enim si volebat, 
dabat, quod sponsu erat alligatus: nam ut in comoediis vides dici: Sponden tuam 
gnatam filio uxorem meo? Quod tum et praetorium ius ad legem et censorium 
iudicium ad aequum existimabatur. Sic despondisse animum quoque dicitur, ut 
despondisse filiam, quod suae spontis statuerat finem. 72. A sua sponte dicere cum 

 
9http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.02.0053%3Abook%3D10

 
10 Verrius putat dictum, quod sponte sua, id est 
voluntate, promittatur. Deinde oblitus inferiore capite sponsum et sponsam ex Graeco dicta m  ait, 

 (Festus De verborum significatione 400. L). 
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spondere, respondere quoque dixerunt, cum ad spontem responderent, id est ad 
voluntatem rogatoris. Itaque qui ad id quod rogatur non dicit, non respondet, ut 
non spondet ille statim qui dixit spondeo, si iocandi causa dixit, neque agi potest 
cum eo ex sponsu. Itaque is quoi dicitur in comoedia: Meministin te spondere mihi 
gnatam tuam? quod sine sponte sua dixit, cum eo non potest agi ex sponsu.11 

ius fas

– sponsio 

legis actio per iudicis postulationem 
G. Inst. 

Varro LL 6.70; Servius Ad Aen. pro 

, 1990, 71; Kaser, 
incerta 

, contra 
sponsio 

, , 

certa pecunia 
legis actio per iudicis postulationem. 

, 1975, 29–

stipulatio poenae

 

 
11http://web.documentacatholicaomnia.eu/03d/116_0027,_Varro._Marcus_Terentius,_De_Lingua_La
tina,_LT.pdf, 2022. 
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12 

, 
Sponden tuam gnatam filio uxorem meo? respondere
(Varro LL 

sponsalia sunt mentio et repromissio nuptiarum futurarum (D.23.1.113). 

, 1984, 287; Novak, 1999, 67; Schulz, 

status familiae , 1969, 
109)14 domicilium 
(D.50.1.32; Lindsay 2009, 20). 

 
 

 

consensus) 
, 1984, 287)15

 
12 Varro LL 

uxorem ducere) (Kupiszewski, 1960, 132–
133). 
13 https://droitromain.univ-grenoble-  
14 – sponsio 

sponsio sponsalia sponsio 
spondere , 

, 2009, 132). 
15 

, 2009, 137–
138). 
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16 
 

D.23.1.9. Ulpianus libro 35 ad edictum: ... Et semper Labeonis sententiam probavi 
existimantis, si quidem praecesserint sponsalia, durare ea, quamvis in domo loco 
nuptae esse coeperit: si vero non praecesserint, hoc ipso quod in domum deducta 
est non videri sponsalia facta.17 

a priori 
si vero (sponsalia) non praecesserint. 

expressis verbis

ex bonis moribus concepta. 

 
D.45.1.121.1. Papinianus libro 11 responsorum: Stipulationis utiliter 
interponendae gratia mulier ab eo, in cuius matrimonium conveniebat, stipulata 
fuerat ducenta, si concubinae tempore matrimonii consuetudinem repetisset. Nihil 
causae esse respondi, cur ex stipulatu, quae ex bonis moribus concepta fuerat, 
mulier impleta condicione pecuniam adsequi non possit.18 

veteres iuris auctores 
 

bona fides ius gentium, 
ius civile

 
16 

 
17 https://droitromain.univ-grenoble-  
18 https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/, 2022. 
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, 1969, 109; Servius Ad Aen. 

, 

bona fides 

interveniens osculum

 

– 

Ulpianus libro 48 ad Sabinum: Stipulatio non potest confici nisi utroque loquente: et ideo 
neque mutus neque surdus neque infans stipulationem contrahere possunt: nec absens 
quidem, quoniam exaudire invicem debent.19 

 

– 
nuntium remittere 

repudium) 
(D.50.16.101.1; D.50.16.191; Buckland, .20 

 
19 https://droitromain.univ-grenoble-  
20 

exceptio doli stipulatio poenae 

18 (Kunkel, 1949, 276; Schulz, 1969, 109–110; Signes Codoñer, 2009, 1–
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D.24.2.2.2. Gaius libro 11 ad edictum provinciale: In sponsalibus quoque 
discutiendis placuit renuntiationem intervenire oportere: in qua re haec verba 
probata sunt: "condicione tua non utor".21 

C.5.1.1. Imperatores Diocletianus, Maximianus: Alii desponsata renuntiare 
condicioni ac nubere alii non prohibetur.22 
 

 
 

pro 
futuro 

Lex Iulia de 
maritandis ordinibus  

Dio HR 

, 

et ulterius trahunt

non solum

 

, 2012, 98). 
21 https://droitromain.univ-grenoble-  
22 https://droitromain.univ-grenoble-  
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, 
numerus clausus 

exempli causa 
 

D.23.1.17. Gaius libro primo ad legem Iuliam et Papiam: Saepe iustae ac 
necessariae causae non solum annum vel biennium, sed etiam triennium et 
quadriennium et ulterius trahunt sponsalia, veluti valetudo sponsi sponsaeve vel 
mortes parentium aut capitalia crimina aut longiores peregrinationes quae ex 
necessitate fiunt.23 

 
C.5.17.2. Imperatores Valerianus, Gallienus: Liberum est filiae tuae, si sponsum 
suum post tres peregrinationis annos expectandum sibi ultra non putat, omissa spe 
huius coniunctionis matrimonium facere, ne opportunum nubendi tempus amittat, 
cum posset nuntium remittere, si praesente eo consilium mutare voluisset.24 

 

 
C.Th.3.5. IMP. CONSTANT(INUS) A. PACATIANO P(RAEFECTO) 
P(RAETORI)O: 4. Si is, qui puellam suis nubtiis pactus est, (intra) biennium 
exsequi nubtias supersederit eiusque spatii fine (decur)so in alterius postea 
coniunctionem puella pervene(rit, ni)hil fraudis ei sit, quae nubtias maturando vota 
sua diut(ius lu)di non passa est. 5. Patri puellae aut tutori aut curatori aut cui(libet) 
eius adfini non liceat, cum prius militi puellam despon(deri)t, eandem alii in 
matrimonium tradere. Quod si intra bi(enni)um, ut perfidiae reus in insulam 
relegetur. Quod si pac(tis n)ubtiis transcurso biennio qui puellam desponderit 

 
23 https://droitromain.univ-grenoble-  
24 https://droitromain.univ-grenoble-  
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al(teri) eandem sociaverit, in culpam sponsi potius quam puel(lae r)eferatur, nec 
quicquam noceat ei, qui post biennium pu(ella)m marito alteri tradidit.25 
 

4.1. – 
 

 
– 

stricti iuris

– libera esse debent matrimonia 
(Schulz, 

reparatio damni
legis actio per iudicis postulationem (G. Inst. 4.17a; 

Watson, 2001, 36– a 
Gellius NA 

stipulatio incerti

incertam rem condictio incerta actio 
inceri ex stipulatu, 

cum taxatione
, 

, 1967, 14–15). 

, 

–

 

 
25 https://droitromain.univ-grenoble-  
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de facto 
 

– stipulatio poenae. 
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Teaching Assistant, University of Belgrade, Faculty of Law 
 

LEGAL NATURE AND FORM OF BETROTHAL IN ROMAN LAW 
 

Summary 
 

Betrothal is most often defined as an announcement or promise by the fiancés that 
they will get married in the future. Depending on the social and historical moment, Roman 
legislators, lawyers and emperors gave it various features and implications for the life of 
future newlyweds. In the paper, the author analyzes the evolution of betrothal from archaic 
to post-classical Roman law, more precisely until 380, and considers the issues of its legal 
nature, the form in which it had to be concluded, the existence of a deadline in which the 
betrothed had to get married, as well as whether the fiancé and fiancée could be forced to 
marry. 

The paper uses the linguistic, systemic and historical interpretation of the texts: Ad 
Aeneidem commentarii X 79, De lingua latina 6.69–72, C.Th.3.5.4–5, D.23.1.9, D.23.1.17, 
D.24.2.2.2, D.45.1.121.1, C.5.1.1, C.5.17.2. and historical method. 

Key words: Roman law. – Marriage (matrimonium). – Betrothal (sponsalia). –  
Stipulation (sponsio). 
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